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woy?) within man but also a possible opposition between person and
poy1} *)-

Second, yvyn begins to act as a location, instrument, or accom-
paniment in, by, or with which a person acts. This new characteristic
of yvyr suggests a new cooperation between person and yvy during
its stay in the living person. ¥vyij is becoming more clearly a
psychic entity within man. A person remains distinct from pvy
but acts in harmony with it.

Third, yvys; remains, as in Homer, an object open to various
outside influences (especially as a shade of the dead). Likewise, as
in Homer, it is open to the influence of the person himself but in
the lyric poets this influence is increased. A person exercises
control over yvy;; both during his life and at death.

The examination of the grammatical usage in Hesiod and the
lyric poets reveals to what degree a person’s relation to yvys} remains
the same as it was in Homer and how it changes. It shows first that
Hesiod closely reflects Homeric usage. Second, it reveals that pvy
in the Iyric poets acquires a more prominent role within the living
person. Finally, it shows that a person in the lyric poets exercises
greater control over yvyy, a breath-soul that is rapidly becoming
a psychic entity.

Die Rolle der irrealen Bedingungssitze in der Geschichte
des griechischen Denkens

Von TroMANN KRiSCHER, Berlin

I

Die Archiologie des Thukydides, eines der eindrucksvollsten
Zeugnisse aufgeklidrten wissenschaftlichen Denkens aus dem 5.Jh.,
weist in den Kapiteln 9-11 eine auffillige Haufung irrealer Bedin-
gungssitze auf, die jeweils der Begriindung einer Aussage dienen.
Die Erscheinung steht keineswegs isoliert, da es auch in anderen
Teilen des thukydideischen Geschichtswerks, speziell in den Reden,
Irrealsitze in gleicher Funktion gibt, aber die Beispiele aus der
Archiologie sind besonders reprasentativ.

28) Cf. also the one instance of the subjective genitive (Sim. 107B2[D])
which suggests the activity of ypvys in man.
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Kap. 9,4 legt Thukydides dar, da Homers Angaben iiber die
Flotte Agamemnons nicht ganz falsch sein konnen, denn der Dichter
spricht an anderer Stelle iiber das Szepter Agamemnons und be-
merkt dabei, daB er ,iiber viele Inseln herrschte (vgl. Il. 2,108).
Aus dieser Bemerkung aber, die unverdachtig ist, weil sie beildufig
gemacht wird, 148t sich folgern, da8 Agamemnon auch seine Flotte
gehabt haben mufl: ,,Denn als Festlandsbewohner hitte er nicht
iiber ,viele Inseln‘ herrschen kénnen — es sei denn iiber die nichst-
liegenden, und das sind gewil} nicht “viele® — wenn er nicht auch
eine Flotte gehabt hitte.” Wer die Behauptung akzeptiert, -Aga-
memnon habe iiber viele Inseln geherrscht, der kann nicht zugleich
behaupten, er habe keine Flotte gehabt, weil sich aus der ersten
Annahme Konsequenzen ergeben, die der zweiten Annahme wider-
sprechen ; diese Konsequenzen aber sind so evident, da3 sie nicht
im Detail ausgefithrt zu werden brauchen?).

Gleich zu Beginn des nichsten Kapitels bringt Thukydides einen
dghnlichen Irrealis. Nun ist von Mykene die Rede, und der Autor
wendet sich gegen jene, die aus den wenig ansehnlichen Uberresten
erschliefen, daB die Stadt recht klein gewesen sein miisse. Thuky-
dides erwidert mit einem Gedankenexperiment (10,2): Wenn heute
die Stadt der Lakedaimonier verlassen wiirde und nur die Tempel
und die Fundamente der Gebaude iibrigblieben, dann wiirde wegen
des geringen Bauvolumens nach Ablauf einer lingeren Zeitspanne
niemand glauben, da dieses Volk einmal so méchtig war, wie es
tatsichlich gegenwirtig ist. Und nun folgt die Gegenprobe: wenn
mit Athen das Gleiche passierte, dann wiirde man umgekehrt die
Macht der Stadt weit iiberschitzen. Wieder operiert also Thukydides
mit einer fiktiven Situation, doch unterliegt diese anderen Bildungs-
gesetzen als beim ersten Beispiel. Dort war das Pradikat des zu
beweisenden Satzes ("Agamemnon hatte eine Flotte’) negiert worden,
wodurch sich ein Widerspruch zu einem anderen anerkannten Satz
ergibt. Im zweiten Beispiel wird nicht das Pridikat, sondern das
Subjekt verdndert. Thukydides setzt fiir Mykene erst Sparta ein
und dann Athen, um zu zeigen, daf3 es eine feste Relation zwischen
der Masse der Uberreste einer Stadt und der Macht ihrer Bewohner
nicht gibt und folglich auch nicht fiir Mykene postuliert werden
darf. :

1) Uber den ‘Rationalismus’ des Thukydides, der in diesem und weiteren
Argumenten der Archiologie sichtbar wird vgl. J. de Romilly, Histoire et
raison chez Thucydide 2. Aufl. Paris 1967, S. 246ff.

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Vandenhoek und Ruprecht



Krischer, T., Die Rolle der irrealen Bedingungssatze in der Geschichte des griechischen Denkens,
Glotta, 57 (1979) p.39

Bedingungssiitze in der Geschichte des griechischen Denkens 41

Im néchsten Kapitel finden sich gleich zwei Irrealsitze, die in
ibrer Typik unserem ersten Beispiel gleichen. Thukydides vertritt
die Auffassung, daB zur Zeit des trojanischen Krieges die Macht-
entfaltung der Volker weniger durch Mangel an Menschen als viel-
mehr durch Mangel an Geld gehemmt wurde. Diese These sieht er
durch den Verlauf des trojanischen Krieges bestétigt, den er freilich
von Homer abweichend rekonstruiert. Die Divergenz liegt in der
Beurteilung der achdischen Befestigungsanlage, der sog. Mauer.
DaB es eine solche gab, iibernimmt Thukydides aus Homer; Anlaf3
und Zeitpunkt ihrer Errichtung sieht er indessen anders. Nach
Homer wurde die Mauer im neunten bzw. zehnten Kriegsjahr er-
richtet, als die Achder wegen Achills Groll Niederlagen hinnehmen
und um ihre Flotte fiirchten muBiten. Thukydides hingegen erklirt,
daB die Griechen nach ihrer Ankunft in der Feldschlacht gesiegt
hitten, ,,denn sonst hitten sie die Befestigung fiir das Heerlager
nicht errichten konnen‘‘ (87jAov 8¢- 76 yap Zovua Td orparoméde odx
dv éreyioavro, 11,1). Das bedeutet, da3 die Mauer zu Beginn des
Krieges errichtet wurde, was Thukydides offenbar aus Griinden der
Plausibilitédt erschliet: ein Heer, das eine Stadt erobern will, wird
niemals freiwillig neun Jahre mit der Anlage einer Befestigung
warten (und in der Not einer Niederlage kann man schwerlich
damit beginnen). So erhebt sich die Frage, warum es nach Er-
richtung der Befestigung noch neun Jahre bis zur Eroberung Trojas
dauern sollte. Thukydides antwortet: weil ein erheblicher Teil des
Heeres mit der Verproviantierung beschéiftigt war. Daraus aber
wird gefolgert: ,,Wenn die Griechen mit einer reichlichen Menge
Proviant gekommen wiren und sich, ohne auf Beuteziige und Acker-
bau angewiesen zu sein, allesamt ununterbrochen dem Kriege ge-
widmet hétten, dann hétten sie leicht gesiegt und die Stadt ein-
genommen, zumal sie, auch ohne vollzahlig zu sein, mit dem jeweils
anwesenden Teil des Heeres standhalten konnten.* (11,2). Dieses
Ergebnis wiederum stiitzt die allgemeine These, daB in jener Zeit
nicht Mangel an Menschen herrschte (SAyardownia), sondern
Mangel an Geld (dyonuaria). — Was die Form dieser beiden letzten
Beispiele anlangt, so ist das erste durch Negation des Priadikats
der zu beweisenden Aussage gebildet (analog dem Agamemnon-
Beispiel); im andern Falle tritt eine Verschiebung am Subjekt ein:
das schlecht verproviantierte Griechenheer wird in Gedanken durch
ein gut verproviantiertes ersetzt.

Soweit die Archiologie. Die Reihe unserer Beispiele diirfte ge-
zeigt haben, da Thukydides den Irrealsatz in zwei verwandten
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Auspriagungen verwendet, um die Wahrheit von Behauptungen,
die nicht direkt belegt werden konnen, auf indirektem Wege zu
beweisen. Wir haben es also nicht lediglich mit einer in der griechi-
schen Sprache vorgegebenen grammatischen Kategorie zu tun, die
zu vollig beliebigen Zwecken verwendet werden kann, sondern mit
einem Arbeitsinstrument, dessen Funktion festgelegt ist und das
der Autor offenbar virtuos, und das heiBt auch: gewohnheitsmiflig
handhabt2). Was aber solcherart zum Handwerk eines Schriftstellers
gehort, das hat in der Regel auch seine Geschichte. Ihr soll im
folgenden nachgegangen werden. Dazu geniigt es nun freilich nicht,
eine moglichst groBe Anzahl gleichartiger Belege zu sammeln und
chronologisch zu ordnen. Eine solche Ubersicht kénnte némlich
niemals die bei der Entwicklung wirkenden Krafte sichtbar machen,
und gerade darauf kommt es doch wohl an. Man darf also nicht
lediglich nach den ndheren Verwandten suchen, sondern man mufl
auch die entfernteren in die Betrachtung einbeziehen, um die
historischen Verdnderungen in dem gesamten Komplex zu erfassen.
Was aber sind die ,,entfernteren Verwandten‘‘? Eine erste und vor-
ldufige Antwort liegt auf der Hand: alle standardisierten Ver-
wendungen irrealer Bedingungssitze. Wir beginnen, wie sich das
gehort, bei Homer, versuchen, eine Typologie der bei ihm vor-
kommenden Irrealsdtze aufzustellen, und untersuchen sodann die
Nachwirkung der einzelnen Typen, fragen auch nach dem Aufkom-
men neuer Typen, die bei Homer nicht vertreten sind.

“Vorldufig’ ist dieses Programm deswegen, weil man den Inhalt
eines Irrealsatzes auch in eine andere grammatische Form gieflen
kann. Solche Transformation ist in einigen Fallen, wie sich zeigen
wird, evident nachzuweisen, in anderen jedoch ist die Entscheidung
schwierig. Eine vollstindige Aufarbeitung unseres Themas miilte
indessen alle diese Derivate miterfassen, was praktisch zu einer
starken EinbuBe an Ubersichtlichkeit fithren miiBte. Ein Kom-
promi} ist somit unausweichlich.

II

Eine erste Spielart standardisierter Verwendung des Irrealis bei
Homer diirfte jedem aufmerksamen Leser des Epos vertraut sein:
Der Dichter lenkt das Geschehen zunéchst in eine andere als die
beabsichtigte Richtung und wirft dann plotzlich mittels eines Irreal-

?) Daf3 die erlduterte Form der Argumentation nicht allein Thukydides
eigen ist, bemerkt F.Solmsen, Intellectual Experiments of the Greek
Enlightenment, Princeton 1975, S. 235 A 114.
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satzes das Steuer herum: da wire denn . .. wenn nicht . . .3) Unver-
anderliches Merkmal dieser Form ist die Negation im bedingenden
Satz; sie ist notig, weil das, was in diesem Satz ausgesagt wird —
meist die Intervention einer Gottheit — als Realitit angesehen
werden soll. Der bedingte Satz 148t das Geschehen eine kurze
Strecke ohne den neu hinzukommenden Faktor weiterlaufen, um
auf diese Weise einen Vergleich zu erméglichen. Die nicht realisierte
Moglichkeit wird so zur Folie der realisierten und dient, wie alle
anderen Arten von ‘Folien’ in der griechischen Literatur, stets der
Hervorhebung. Die Gegeniiberstellung soll dem Leser die Augen
offnen firr die GréBe und Wiirde des dargestellten Geschehens. Aus
eben diesem Grunde ist denn auch der erlduterte Gebrauch des
Irrealis in der gesamten epischen Tradition, bis hin zu John Milton,
zu einem beliebten Stilmittel geworden?).

Hier zunichst einige Beispiele: im zweiten Buch der Ilias, der
sog. ‘Probe’, laufen die Achier nach der Trugrede Agamemnons
eilends zu den Schiffen, um heimzukehren. In dieser kritischen
Situation bemerkt der Dichter (1551.): ,,Da wire denn den Achiern
iiber das Schicksal hinaus die Heimkehr beschieden gewesen, wenn
nicht Hera zu Athene gesprochen hétte.” Es folgt die Intervention
Athenes, durch welche die Situation gerettet wird, so daB der Krieg
seinen Fortgang nehmen kann. Die nicht realisierte Moglichkeit
einer ruhmlosen Heimkehr dient als Folie, um dem Wiederbeginn
der Kimpfe Bedeutung und Wiirde zu verleihen. Zwei andere, ein-
ander dhnliche Fille finden sich im achten und sechzehnten Buch
der Ilias. Im ersten Falle (8,1301f.) ist es Diomedes, der so unwider-
stehlich vordringt, daB die Troer allesamt hinter den Mauern
Schutz gesucht hitten, wenn nicht Vater Zeus mit seinem Blitz
eingegriffen hitte. 16,698ff. wird von Patroklos gesagt, daB er
Troja im Sturm genommen hétte, wenn nicht Apollon eingeschritten
wire. Hier wird der Mensch nicht durch die Intervention einer
helfenden Gottheit vor Schande bewahrt, sondern umgekehrt von
einer gegnerischen Gottheit um den Erfolg gebracht. Die Folie hat
indessen den gleichen Effekt: wir nehmen nicht einfach die Tatsache
des MiBerfolges zu Kenntnis, sondern wir folgen einen Augenblick

3) Uber dieses Mittel epischer Darstellungstechnik (ohne Bezugnahme auf
die Form des Irrealsatzes) vgl. K. Reinhardt, Die Ilias und ihr Dichter,
Gottingen 1961, S. 10711,

%) Vgl. z.B. Paradise Lost ITI 222-226: Da wire die Menschheit verloren
gewesen, dem Tod und der Hélle ausgeliefert, wenn nicht Christus in der
Versammlung der Himmlischen gesprochen hitte.
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den natiirlichen Gesetzen menschlichen Handelns, um den Helden,
der zum Scheitern bestimmt ist, in seiner GréBe zu erleben. Ganz
ahnlich verhalt es sich, wenn ein Gott in einen Zweikampf eingreift:
3,373 ff. wire Paris von Menelaos getétet worden, wenn nicht Aphro-
dite ihn gerettet hitte, und 20,288ff. wire ohne das Eingreifen
Poseidons Aeneas durch Achill gefallen. In diesen Fallen will der
Dichter dem unterlegenen Gegner, der den Kampf mit dem Stér-
keren nicht gescheut hat, Tapferkeit bescheinigen, ohne den iiber-
legenen Kampfer abzuwerten: eben dies leistet die Folie, d.h. die
Gegeniiberstellung von rein menschlichem und gottergelenktem
Geschehen.

In diesem Zusammenhang mufl der Klarheit halber darauf hin-
gewiesen werden, dal die Gegeniiberstellung von tatsdchlichem
Handlungsablauf und nicht realisierter Moglichkeit nicht notwendig
mit dem Gegensatz von menschlicher und géttlicher Ebene ver-
bunden ist. Hierfiir liefert die Kyklopie der Odyssee ein aufschluB3-
reiches Beispiel. Der Dichter erziahlt 9,288ff., wie Polyphem zwei
Gefdhrten des Odysseus verschlingt und wie dieser auf die Greueltat
reagiert: Der Held beschlieSt, dem Unhold das Schwert in die Brust
zu stoflen und hat schon die Hand am Griff, da hilt ihn eine andere
Regung des Herzens (&repog Hvude) zuriick. ,,Denn — so die eigenen
Worte des Helden — auch uns hitte an Ort und Stelle das jihe
Verderben ereilt; wir wiren ndmlich nicht in der Lage gewesen,
mit unseren Hénden den gewaltigen Felsbrocken vom Eingang, vor
den er ihn gesetzt hatte, fortzuschieben.* (9,303-305). Hier fehlt
das stereotype ,,da wire denn . .. wenn nicht . . .“, und die Inter-
vention der Gottheit ist durch den ‘rettenden Einfall’ ersetzt, aber
der Zweck der Folie ist der gleiche: die Erwihnung der nicht reali-
sierten Alternative soll uns den Blick 6ffnen fiir die einzigartige
Bedeutung des Augenblicks. Die Szene ist einerseits durch den an-
gefithrten Irrealsatz den zuvor behandelten Stellen verwandt, an-
sererseits aber auch, insofern hier ein und dieselbe Person verschie-
dene Moglichkeiten des Handelns abwigt, den homerischen Ent-
scheidungsszenen. Folgendes Beispiel macht diese Verwandtschaft
evident: Il. 1,188ff. findet sich die berithmte Szene, in der Achill
auf dem Hohepunkt des Streites mit Agamemnon erwigt, ob er
den Konig erschlagen solle oder seinen Zorn beherrschen. Schon
zieht er das Schwert aus der Scheide, da erscheint ihm auf Heras
Geheil Athene und mahnt ihn zur Besonnenheit. Hier bringt der
Dichter keinen Irrealis, sondern iiberlit es der Phantasie des
Horers, sich auszumalen, welche negativen Folgen die Erschlagung
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Agamemnons fiir Achill selbst hitte; auch Athene spricht davon
nicht, sondern lenkt den Blick des Helden auf die Zukunft, indem
sie ihm reiche Genugtuung von seiten Agamemnons verheif3t.
Gleichwohl ist die Szene der zuvor besprochenen sehr dhnlich, denn
in beiden Féllen erwigt der Held, ob er sein Gegeniiber téten oder
seinen Zorn fiir den Augenblick bezwingen solle; schon hat er die
Hand am Schwert, da hilt ihn etwas zuriick, im einen Falle Athene,
im andern der &regog Svuds. Auf der anderen Seite ist die Inter-
vention der Gottin vollig gleichartig derjenigen in der “Probe’: in
einem fiir die Griechen duflerst kritischen Augenblick sendet Hera
Athene aus, das Steuer herumzuwerfen. An dieser Stelle ist die
Intervention mit dem Irrealis verbunden, in der Kyklopie der
Irrealis mit der Entscheidungsszene und im ersten Buch die Ent-
scheidungsszene mit der Intervention. DaB diese Elemente so leicht
miteinander kombiniert werden kénnen, liegt offenbar daran, da
es fiir den Dichter immer um dieselbe Sache geht: ein bestimmtes
Ereignis durch Gegeniiberstellung mit einer Folie zu akzentuieren.
Zeichnet sich die Alternative im Geist der handelnden Person ab,
so ergibt sich eine Entscheidungsszene, handelt es sich um das
Gegenspiel verschiedener Akteure, so erhalten wir einen Irrealis,
und dieser verbindet sich mit der Intervention, wenn die neu auf-
tretende Komponente eine Gottheit ist.

Der mit der Intervention so hiufig verbundene Irrealis kann in-
dessen auch transformiert werden, wie das folgende Beispiel zeigt:
Zu Beginn des vierten Buches der Ilias verleitet Athene die Troer
zum Vertragsbruch, indem die Pandaros auffordert, einen Pfeil auf
Menelaos zu schieflen. Dieser, ein vortrefflicher Schiitze, mit einem
ausgezeichneten Bogen bewaffnet, gehorcht sogleich und schieBt.
An dieser Stelle sagt der Dichter (4,127-129): ,,Aber auch dich,
Menelaos, vergaBlen die seligen Gotter nicht, die unsterblichen, vor
allem die Tochter des Zeus, Athene, die sich vor dich stellte und
das spitze Geschofl abwehrte.* Bekanntlich wird Menelaos nur leicht
verwundet, ein Ergebnis, das keineswegs zu erwarten war, nach-
dem ein so bedeutender Schiitze mit géttlicher Unterstiitzung auf
ihn angelegt hat. Menelaos befindet sich also in einer duBerst kriti-
schen Situation, aus der er im letzten Moment durch géttliche Inter-
vention gerettet wird. Demnach besteht auch kein Zweifel, da8 die
zitierten Verse der stereotypen Formel ,,da wire denn ... wenn
nicht ... gleichbedeutend sind. Die unbedeutende Verwundung
erhilt dadurch ein stirkeres Gewicht. Warum vermeidet aber der
Dichter an dieser Stelle eine Ausdrucksweise, die anderwarts stilisti-
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sche Norm ist? Offenbar, weil hier dieselbe Gottheit zugunsten des
Helden interveniert, die selbst die Gefdhrdung herbeigefithrt hat.
Athene fithrt den Vertragsbruch herbei, um den Griechen zum Sieg
zu verhelfen, mochte aber Menelaos nicht opfern und mufl deshalb
zu seinen Gunsten intervenieren. In diesem Zusammenhang wiirde
es duBerst merkwirdig klingen, wenn der Dichter mit der iiblichen
Formel ausdrickte, daB hier beinahe das geschehen wire, was man
als natiirliche Folge von Athenes Aktion erwarten multe — wenn
nicht Athene eingegriffen hatte. Die zitierte Formulierung indessen
paBit sich bereits durch die einleitenden Worte 096é oéder in per-
fekter Weise den besonderen Gegebenheiten an.

Die soeben besprochene standardisierte Verwendung des Irrealis
ist charakteristisch fiir den epischen Stil, aber sie ist keineswegs die
einzige, die bei Homer vorkommt. Sehr hiufig gebraucht der Dichter
den Irrealis, wenn er ausdriicken will, daf3 eine Person oder Sache
eine bestimmte Eigenschaft im allerhéchsten Grade besitzt. Und
hier sind wiederum zwei Untertypen zu unterscheiden, je nach dem,
ob der Nachsatz lautet: ,,selbst dann nicht‘‘, oder ob er lautet:
»dann sogleich. Hier einige Beispiele: Ilias 9,379ff. antwortet
Achill auf das Sithneangebot Agamemnons: ,,Auch wenn er mir
zehn- und zwanzigmal so groBe Sithne anbéte . . . auch dann wiirde
ich mich nicht mit ihm verséhnen.* Der Held zeigt sich unverséhn-
lich im hochsten Grade. Damit vergleiche man den mehrfach vor-
kommenden Fall, daB ein Held im Kampf auf seinen Gegner einen
Felsbrocken schleudert, der so gewaltig ist, daf3 selbst zwei Manner,
wie heute die Menschen sind, ihn nicht oder nur mit Miihe heben
kénnten (vgl. IN. 5,303f.; 12,448f.; 20,286f.). Im ersten Beispiel
wird die angebotene Siihne in der Fiktion verzehnfacht, im zweiten
Beispiel wird der eine Held durch zwei gew6hnliche Menschen er-
setzt und obendrein das Schleudern durch bloBes Heben oder
Tragen. Im iibrigen ist ohne weiteres klar, da auch in solchen
Fillen die im Irrealis gebildete Fiktion nichts anderes als eine Folie
ist, die Nachdruck verleiht. Ein besonders ausgefiihrtes Beispiel des
gleichen Typs findet sich im Prooimion des Schiffskatalogs, wo der
Dichter sagt, daB er die einzelnen Kédmpfer nicht aufzihlen konnte,
selbst wenn er zehn Miinder und zehn Zungen hitte, eine unver-
wiistliche Stimme und ein ehernes Herz (Il. 2,489f.). Hier ist die
bereits erlduterte quantitative Steigerung (zehn Miinder usw.) mit
der qualitativen (unverwiistliche Stimme, ehernes Herz) ver-
bunden. Im gleichen Sinne ist Od. 4,292f. von einem ‘eisernen
Herzen’ die Rede, und Il. 16,638 wird von der Leiche Sarpedons,
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um die der Kampf tobt, gesagt, sie sei so von Geschossen, Blut und
Staub bedeckt gewesen, dafl selbst ein kundiger Mann (pedduwy
avje) den Toten nicht hitte identifizieren kénnen. Hier liegt die
fiktive Steigerung im Bereich des Geistigen. AbschlieBend mag
jenes den Kummer stillende Mittel (@pdguaxor) erwahnt werden,
welches Helena beim Besuch Telemachs ihren Gésten in den Wein
schiittet (Od. 4,220ff.). Wer von diesem Mittel gekostet hat, der
vergiBt alles Leid, und einen Tag lang flieBen ihm keine Tranen iiber
die Wangen, auch nicht, wenn sein Vater und seine Mutter stiirben
oder wenn sein Bruder oder sein lieber Sohn vor seinen Augen ge-
totet wiirde. Hier werden die schrecklichsten Situationen ausgemalt,
um die Wirkung des Wundermittels zu demonstrieren.

Dieses Beispiel steht dem zweiten der obengenannten Typen
relativ nahe, weil die Situation, in der die Kraft des Mittels voll
sichtbar wird, fiktiv ist. Die Fiktion zeigt die giinstigsten Bedin-
gungen, unter denen eine latente Kraft sichtbar wird. Damit ver-
gleiche man die an Meriones gerichteten Worte des Idomeneus
Ilias 13,276-291. Idomeneus hatte den Gefdhrten gefragt, warum
er den Kampf verlassen habe, und macht nun deutlich, daB der
Vorwurf der Feigheit ihn gewifl nicht treffen kann. ,,Ich kenne deine
Arete®’, sagt er, und um dies zu verdeutlichen, zeichnet er die Situa-
tion des Adyog, einer waghalsigen militédrischen Unternehmung, bei
der sofort deutlich wird, wer tapfer ist und wer feige. Auch bei
dieser Gelegenheit aber wiirde niemand Meriones tadeln, denn das
GeschoB des Feindes wiirde ihn gewil nicht im Riicken treffen.

Ein dhnliches Beispiel findet sich Od. 18,356-386. Zum Hohn hat
Eurymachos den als Bettler verkleideten Odysseus gefragt, ob er
als Landarbeiter bei ihm arbeiten wiirde, wenn er ihn anstellte.
Odysseus aber zahlt mit gleicher Miinze heim: Wenn sie beide ohne
Essen um die Wette eine Wiese zu méahen oder ein Feld zu pfliigen
hitten, da wiirde sich zeigen, wer etwas leistet. Oder wenn Zeus
einen Krieg ausbrechen lieBe und er, Odysseus, eine Riistung hitte,
da konnte man ihn unter den Vorkdmpfern sehen. Oder aber —
und das ist der stdrkste Trumpf — wenn Odysseus heimkehren
wiirde, da wire dem Eurymachos sogleich (alya) die Tiir, so breit
sie auch ist, zu eng zur Flucht.

Hat man diese Beispiele vor Augen, dann wird eine merkwiirdige
Stelle der Telemachie sofort verstidndlich: Od. 4,171-180 driickt
Menelaos Telemach gegeniiber seine freundschaftlichen Gefiihle fiir
Odysseus aus, indem er ausfithrt, was er alles fiir ihn getan hitte,
wenn Zeus ihnen beiden die Heimkehr beschieden hitte. Mitsamt

Copyright (¢) 2007 ProQuest LL.C
Copyright (¢) Vandenhoek und Ruprecht



Krischer, T., Die Rolle der irrealen Bedingungssatze in der Geschichte des griechischen Denkens,
Glotta, 57 (1979) p.39

48 Tilmann Krischer

seiner Familie und seinen Untertanen hétte er ihn nach Argos
geholt, ihm eine Stadt und seinen Palast gegeben, und sie hatten
einander hidufig besucht, bis der Tod sie getrennt hitte. Wozu der
Irrealis, wo Menelaos doch selbst einem Gast erkliren wird, da@
durchaus noch Hoffnung besteht auf eine gliickliche Heimkehr des
VermiBten? Und ist der Plan iiberhaupt sinnvoll, da Odysseus kein
Fleck der Erde lieber ist als seine Heimat (vgl. Od. 9,27f.)? Der
Rede des Menelaos liegt das oben aufgezeigte Schema zugrunde:
Es wird eine fiktive Situation ausgemalt, die besonders geeignet
ist, die freundschaftlichen Gefiihle des Menelaos sichtbar zu machen.

Hat man die besprochenen Beispiele vor Augen, so wird auch
eine andere Stelle in ihrer Eigenart durchsichtig. Il. 8,18-27 sagt
Zeus in der Gotterversammlung:

£l & dye merjoacde, deot, va eldere mdvreg:
oeny yovoeiny 8§ odpavddey xpeudoarres
20 mdvres T éEdnreade Peol nacal Te Féawar:
GAX odx Gy dpvoaut’ EE odpavddey mediovde
Zipy’ dnatov pijotwe’, 098’ & pdla morla xduocre.
GAL 8re 1) xal Eyid mpdpowy E9éAorut Bpboaat,
adtfj xev yain épvoawy’ avtij Te Saldoon:
25 ceipny uév xev Enerra mepi glov Obldumoro
onoaiuny, Ta 6¢ »* adre perijopa mdvra yévorro.
Téoooy Eyd mepl T eiul Fedv mepi T el avPodmwy.

Offensichtlich entspricht hier der einleitende Imperativ der Pro-
tasis eines Bedingungssatzes, denn statt des nach dieser Einleitung
zu erwartenden Futurs findet sich v. 21 die Apodosis eines Irreal-
satzes im Optativ. Solche Transformation des bedingenden Satzes
in einen Imperativ findet sich, wie im folgenden deutlich werden
wird, in spéterer Zeit hiufig, insbesondere wenn die Bedingung
einen komplizierten Satz erfordert. DaB8 Zeus hier keinen Befehl
erteilt, sondern eine fiktive Situation konstruiert, um seine Uber-
legenheit zu demonstrieren, geht im ibrigen nicht nur aus der
grammatischen Form des Satzes, sondern auch aus dem Inhalt
hervor. Der erste Teil der Passage entspricht dem oben besprochenen
Typus von der Form “selbst dann nicht’. Statt der in diesem Typus
iiblichen Vervielfachung wird dem Gottervater die Gesamtheit aller
iibrigen Gotter entgegengestellt; das Resultat ist das tibliche. Der
zweite Teil jedoch (v. 23ff.), in dem Zeus erlidutert, was er selbst in
der gesetzten Situation mit den Gottern anfangen wiirde, entspricht
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dem zweiten Typus, der in einer fiktiven Situation jeweils eine
gegenwirtig mehr oder minder latente Kraft sichtbar werden 148t.

Nach diesem Uberblick iiber die wichtigsten Typen sollen noch
einige Beispiele besprochen werden, die fir die nachfolgende Be-
trachtung der spiteren Entwicklung von Interesse sind. Man ver-
gleiche folgende drei Passagen: Il. 2,80-82 sagt Nestor zu Aga-
memnon iitber dessen Traum:

el uév s Tov dveoy Ayoudsy dAdog Svione,
ywevdos xev paiuey xai voopiloiueda udiloy:
viw & idev 6¢ puéy’ dpioros Ayawiw edyetae elvac:

Fast die gleichen Worte verwendet Priamos Hekabe gegeniiber, die
ihn von dem Gang ins Lager der Achéer zuriickhalten will (I1. 24,
220-223):

&l pév ydp vic w’ dAdog érydoviwy éuélevey,

7] ol udvriés eior Fvoaxdoe 9] icpfjeg,

we0dds xev paiuey xal voopiloiueda udrdov:

viv & adtog yap dxovoa Yeod xal doédpaxoy vy . . .

Und noch einmal kehrt das Motiv, leicht abgewandelt, in der
Odyssee wieder, wo Eurykleia Penelope aus dem Schlaf geweckt
hat, um ihr zu sagen, Odysseus sei gekommen, und diese darauf
erwidert (Od. 23,21-24):

&l ydp tic w’ GAAn ye yvvawaw, ai yot Zaot,

Tatr’ EAdobo’ Tfjyyeide nal € Tmvov dvéyerge,

TG %€ Td)a oTVYEQRDG Uty Eyow Anémepya véeodar
adzis Eow uéyagov: o€ 0¢ TodTd ye yijpas dviaet.

In allen drei Fillen ist dem Sprecher Unglaubwiirdiges mitgeteilt
worden; an den beiden Ilias-Stellen akzeptiert er es dennoch im
Vertrauen auf die Person des Mitteilenden. Bei Penelope hingegen
erscheint das Motiv in einer Steigerung: sie akzeptiert die Nach-
richt nicht und hilt der Uberbringerin ihr Alter zugute, das sie
vor der verdienten Strafe schiitzt. Wichtig ist, daB in allen drei
Fillen der fiktive &1ioc bloBe Folie ist, dazu bestimmt, die Person
des Mitteilenden herauszuheben und sofort wieder aus dem Blick-
feld zu verschwinden.

Unser letztes Beispiel ist von anderer Art. Il. 12,322-326 sagt
Sarpedon zu Glaukos:

3 ’ 2 1 hJ rd M 4 z
& Témov, &l uey yap moAeuov megl Tovde puydvre
aiel &0 uéddouey ayrpw v° ddavdrw e
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dooco®, ofive xev adrog évi mpdroto payoluny
ofite xe 0¢ oréAdowue udyny éc xvdrdverpay
viw & Eummg yap xijoes épeardow Favdroio .

Die Worte sind Teil einer Parinese und sollen der Mahnung zur
Tapferkeit Nachdruck verleihen. Dem Sinne nach sagt Sarpedon:
laB uns tapfer kimpfen, denn sterben miissen wir in jedem Falle.
Diesen Gedanken aber driickt er in indirekter Form aus, indem er
das Pridikat negiert und daraus Konsequenzen zieht. Damit aber
kommt der Dichter den eingangs behandelten Thukydidesstellen
relativ nahe. Von den behandelten Homerstellen aber unterscheidet
sich diese dadurch, daB es hier nicht darum geht, ob eine Person
oder Sache eine Eigenschaft im hochsten Grade besitzt, sondern
ob sie sie iiberbaupt besitzt; nicht der kontrire Gegensatz ist hier
im Spiel, sondern der kontradiktorische.

111

Eine von den besprochenen homerischen Typen deutlich unter-
schiedene Verwendung des Irrealis findet sich bei Xenophanes.
Fr. 38 D-K lautet:

&l w7 yAweoy Epvoe Yeds péht, modidy Epaaxov
yAbooova obxa néleadar.

,» Hatte Gott nicht den gelben Honig erschaffen, so wiirde man die
Feigen fiir weit siier halten.” (als alles andere?). Auch hier wird
von einem bestimmten Gegenstand (dem Honig) gesprochen, dem
eine bestimmte Eigenschaft (die SiiBigkeit) im hochsten Grade zu-
kommt, aber der Gedanke zielt gerade nicht darauf ab, die Unver-
gleichbarkeit des Gegenstandes hervorzuheben, sondern darauf, sie
einzuschrinken. Die Feige dient hier nicht als Folie, den Honig als
Inbegriff der SuBligkeit erscheinen zu lassen, sondern sie wird zum
Substitut des Honigs gemacht, sie iibernimmt dessen Funktion.
Auf diese Weise wird die SuBligkeit des Honigs relativiert.

Ein ganz dhnlicher Vorgang zeichnet sich in Fr. 15 D-K ab,
welches lautet:

aAl’ €l yeipag Eyov fdeg {Inmor T°) 7é Adovres

7} yodyar yelpeoo xai ¥oya vedety dnep dvdpes,
Inmot uév & Inmowse foeg 66 te Bovoiv duolag
nal (xe) Pedw ibéag Eypagor xal cduar’ émolovy
Totadd oldy mep xadrol déuag elyov (Exaaror).
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Hier wird gesagt, dal die Rinder, Pferde oder Léwen, wenn sie
Hinde hitten und gestalten konnten, ihren Gottern jeweils eine
der eigenen dhnliche Gestalt geben wiirden. Offenbar gehort das
Fragment eng zusammen mit Fr. 16 D-K, wo Xenophanes als Tat-
sache feststellt, daB3 die verschiedenen Menschenrassen ihre Gotter
der eigenen Erscheinung dhnlich machen?®). Der Irrealis in dem
zitierten Fragment extrapoliert diesen Gedanken und macht damit
das Prinzip deutlich: jetzt werden nicht mehr die Menschenrassen
und ihre jeweiligen Gotter miteinander verglichen, sondern — in
der Fiktion — die Gattung Mensch und ihre Gotter mit den Tier-
gattungen und deren Géttern. Auch hier werden also die Tiere nicht
als Folie verwendet, um die Einzigartigkeit des Menschen bzw.
seiner Gotter herauszustellen, sondern sie bzw. ihre Gotter werden
zu seinem Substitut, das eine GesetzmaBigkeit deutlich macht. So
wenig der Honig das SiiBe schlechthin ist, sondern nur das relativ
Siileste, so wenig sind die anthropomorphen Gotter das Gottliche
schlechthin, sondern nur das relativ zum Menschen Gottliche. Die
Argumentation ist derjenigen verwandt, die Thukydides in den
eingangs besprochenen Beispielen anwendet, und zwar speziell
jenen Fillen, bei denen wir von ‘Vertauschung des Subjekts’
sprachen (GroBe von Mykene, Verproviantierung der Griechen vor
Troja). —

Dafl auch Parmenides vom Irrealis Gebrauch macht, moégen
folgende Beispiele zeigen: In Fr. 2,6-8 sagt der Philosoph von dem
zweiten der beiden “Wege des Forschens’:

0w 81) 1ot podlw mavanevdéa Euuey drapmdy-
ofite yap &v yvoing 6 ye uz 86y (0 yap dvvardy)
otite gpodoais. (Fr. 3) ©6 ydp adro voety oty 1€ xal elvar.
In Fr. 8 aber wird iiber die Entstehung des Seienden aus dem Nicht-
seienden gesagt (9f.):
i & @y v xal ypéog dpoey
Totegoy 7} mpdodey, o undevog dp&dusvor, @iv;
Die Verse 191f. desselben Fragmentes lauten:
g & dv e yévorro;
&l yap Eyevy’, obx Eov’, 098 el mote pédier Eoeodar.
Hier wird ausgefiihrt, daB es fiir das Seiende ein Werden weder in
der Vergangenheit gab noch in Zukunft geben wird, und dann wird

®) Zur Interpretation dieser beiden Fragmente vgl. Kirk/Raven, The
Presocratic Philosophers, Cambridge 1963, S. 168f.
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aus der gegenteiligen Annahme ein Widerspruch abgeleitet. Das
Verfahren entspricht demjenigen, das wir bei der einleitenden Be-
trachtung der thukydideischen Archéologie “Negation des Priadikats’
genannt haben (Agamemnons Flotte, Sieg der Griechen nach ihrer
Ankunft). Auch mag man das am SchluB3 des letzten Abschnitts
behandelte Beispiel aus Il. 12,322ff. zum Vergleich heranziehen.
Dort hatte Sarpedon, um die Konsequenzen der Sterblichkeit auf-
zuzeigen, das Gegenbild eines unsterblichen ILebens gezeichnet.
Allerdings wirkt dieses Gegenbild eher durch Suggestion als durch
den logischen Zwang, der bei Parmenides sichtbar wird. Ein weiterer
Irrealis in gleicher Verwendung (u7) éov dv mavtog édeivo) findet sich
in v. 33 desselben Fragments. Ohne auf die auBerordentlich ver-
wickelten Interpretationsprobleme einzugehen, hoffen wir hiermit
deutlich gemacht zu haben, welche Spielart von Irrealsitzen bei
Parmenides vorherrscht. Dall die gleiche Denk- und Ausdrucks-
weise bei Zenon weiterlebt, lehrt ein Blick auf die Fragmente; ihre
bedeutsame Rolle in der griechischen Mathematik soll im SchluB-
abschnitt dieser Untersuchung zur Sprache kommen.

Ohne Vollstindigkeit anzustreben, wollen wir auf dem Wege
von Homer zu Thukydides zunichst einige Stellen aus Herodot
betrachten. VII, 148ff. berichtet der Autor von den Bemiithungen
der griechischen Stidte, die Argeier in das Biindnis gegen die Perser
einzubeziehen. Diese Verhandlungen scheitern, weil die Argeier, die
sechstausend Mann durch die Spartaner verloren haben, gestiitzt
auf ein Orakel der Pythia ablehnen. Dies wird ihnen, zumal weitere
schlimme Geriichte im Umlauf sind, als Verrat angekreidet, aber
Herodot nimmt sie mit folgender Begriindung in Schutz (152,2):
éniorapar 8¢ Tooodtov 8ti & mdvres dvdpwmor Ta olnia xaxa & uéooy
ovveveinaiey GAAdEaodar foviduevor totat mAnoioiot, éyxbypavres dv & Td
1@y méhag xaxa domacing Exactor adr@v dmopegoiato dnmicw Ta fo-
velnavro. oo [67)] 088 Agyeioor aloyiora memoinrar. Hier werden die
Stinden der Menschen als xaxd bezeichnet, etwas, das nach griechi-
scher Vorstellung die Gotter dem Menschen schicken und daher
jeweils auch einem anderen zuteilen konnten. Aus dieser Vorstellung
aber ist offenbar die Idee eines nachtriaglichen Austausches ent-
wickelt, die Herodot hier vortrigt: wenn die xaxd aller Menschen
zu einem groBen Haufen zusammengetragen wiirden und jeder freie
Wahl hitte, sich etwas auszusuchen, wiirde am Ende jeder das
Eigene wieder mitnehmen. Die Begriindung fiir dieses Verhalten
der Menschen wird nicht ausgesprochen, 1i8t sich aber leicht er-
ginzen: weil jedem die eigenen Siinden am vertrautesten sind und
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daher als die geringsten erscheinen. Es gibt also keine schlimmste
Siinde, wie sie den Argeiern vorgeworfen wird, weil der gemein-
same Ma@stab fehlt. Offenbar wird hier die aus Xenophanes bekannte
Idee der Relativierung in den moralischen Bereich iibertragen.

In diesem Zusammenhang erscheint es niitzlich, einige Texte in
die Betrachtung einzubeziehen, die sich bei niherem Zusehen als
Transformationen von Irrealsidtzen zu erkennen geben. I, 27 be-
richtet Herodot, wie Kroisos nach der Unterwerfung der klein-
asiatischen Griechen Vorbereitungen zum Flottenbau trifft, um
auch die Inselgriechen zu unterjochen. Da sei Bias von Priene
(nach einer anderen Version Pittakos von Mytilene) angekommen
und habe, von Kroisos nach Neuigkeiten gefragt, geantwortet, da
die Inselgriechen ein groBes Reiterheer sammelten, um Sardes zu
erobern. Da habe sich Kroisos gefreut und zu den Géttern gebetet,
sie mochten dafiir sorgen, daBl die Inselgriechen ihren Plan aus-
fithrten. Daraufhin habe Bias den Koénig gefragt, ob er glaube, daB
die Inselgriechen iiber seinen Flottenbau anders dichten. Die
Reiterei der Inselgriechen ist also eine Fiktion des Bias, die dazu
dient, die Handlungsweise des Kroisos ad absurdum zu fiihren.
Ohne die wirkungsvolle Einkleidung schrumpft der Gedanke der
Anekdote auf einen Irrealsatz zusammen von etwa folgender Art:
,Und was wirdest du sagen, wenn die Inselbewohner sich eine
Reiterei schiifen, um gegen Sardes zu ziehen ?¢

DaB ein solcher Irrealsatz zu einer Anekdote ausgestaltet wird,
ist iibrigens keine Singularitéit. IT 172 erzahlt Herodot eine Anekdote
von dem #gyptischen Konig Amasis, der von niederer Herkunft
war und deswegen vom Volke nicht geachtet wurde. Daher lie8 er
aus einem goldenen FuBwaschbecken ein Gotterbild herstellen, das
er in der Stadt aufstellte. Und da das Volk diesem Gétterbild seine
Reverenz erwies, lieB er es rufen und erklirte, daB das Bild aus
einem FuBwaschbecken, in das man hineinspuckte, hergestellt
wurde. Da das Volk dieses Bildnis ehre, solle es auch ihm nicht
wegen seiner niederen Abkunft die Achtung versagen. Die Analogie
zu der Bias-Kroisos-Anekdote ist evident, und daB3 Amasis die Idee
mit dem Gotterbild in die Tat umsetzt (was Bias mit der Idee von
der Reiterei nicht méglich ist), macht keinen wirklichen Unter-
schied. Statt der Realisierung héitte der Konig sich auch mit der
Fiktion begniigen und argumentieren konnen: ,Wenn ich aus einem
goldenen FuBwaschbecken ein Gotterbild herstellen lieBe, wiirdet
ihr es ehren; warum versagt ihr also mir meiner niederen Herkunft
wegen die Achtung?‘
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Derartige Anekdoten finden sich natiirlich auch anderwirts, und
wenn sie weniger gut gemacht sind, pflegt der Kern noch deutlicher
hervorzutreten. So etwa wenn Plutarch im Leben des Solon Kap. 6
erzahlt, dal Solon dem Thales zuredete, er solle heiraten. Dieser
aber iiberredete einen Fremden vorzugeben, er kdme gerade aus
Athen und habe dort gehért, der Sohn eines sehr weisen und ge-
rechten Mannes sei gestorben. Als daraufhin Solon unruhig wurde,
habe Thales ihm die List enthiillt und erkldrt, daB er eben wegen
solcher Besorgnisse nicht heirate. Auch hier liegt der Fiktion ein
Irrealsatz zugrunde: ,Wenn dir heute der Tod deines Sohnes ge-
meldet wiirde, wiirdest du so nicht reden. —

Kehrt man nach diesem Durchgang zu Thukydides zuriick, so
fallt es nicht schwer, die verschiedenen Formen und Verwendungen
historisch einzuordnen. Aus der Fiille der Belege greifen wir die
Rede der Athener in Sparta im ersten Buch 73-78 heraus. Hier
rechtfertigen die Athener ihr Imperium, indem sie zunichst auf
ihre Verdienste in den Perserkriegen hinweisen. Diese gipfeln in
der Leistung des Themistokles und der Schlacht von Salamis, im
Hinblick auf welche gesagt wird (74,4): &i 8¢ mpogeyworjoauey mod-
Teoy T Midw deioavres, domep xal dAdot, mepl i ydea, 7 ur) érodur-
cauey dotegov Eofipvar éc Tag vais dg diepPapuévor, oddéy v Eder &
dudc wn Eovrag vaids ixavas vavuayelv, dAla xad tovyiay &v adr®d
nmpovywpnoe ta mpdyuatra 1) éfodlero. Es bedarf keiner Erklirung
mehr, um deutlich zu machen, dal diesem Satz das Schema des
epischen Irrealis zugrunde liegt: ,da wére denn . . . wenn nicht . . .“
Waéhrend hier also die Einzigartigkeit der Athener herausgestellt
wird, zielt ihre weitere Argumentation in die entgegengesetzte
Richtung: Nachdem nédmlich die Athener einmal die Hegemonie
gewonnen haben, ist ihr weiteres Vorgehen von Sachzwingen be-
stimmt, die es mit sich bringen, daBl der Herrschende dem Be-
herrschten verhaBt wird. Auch die Spartaner, so wird 76,1 ausge-
fuhrt, wiren unter solchen Umsténden ihren Bundesgenossen zur
Last geworden und wiren zwangsldufigz vor die Wahl gestellt
worden, entweder mit Macht zu regieren oder selbst in Gefahr zu
geraten. Hier wird in der Fiktion das Subjekt ausgetauscht, um
zu zeigen, daB nichts sich dndert. In verallgemeinerter Form und
leichter Zuspitzung tritt derselbe Gedanke 76,4 noch einmal auf:
dAdovs y” @y ody oidueda ta fuérepa Aafdvras deibar dv pudiota &l T
petoedlopev. Man vergleiche die am SchluBl unseres zweiten Ab-
schnittes behandelten homerischen Irrealsitze mit diloc. Wahrend
Homer in diesen Satzen ausdriickt, daB ein Austausch des Subjekts
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die Situation in ihr Gegenteil verkehren wiirde, veridndert sich bei
Thukydides durch die Substitution im Prinzip nichts, sie trigt
allerdings dazu bei, den Charakter athenischer Herrschaft, ihre
uetpidrng, deutlicher hervortreten zu lassen. Dieser letzte Punkt
unterscheidet die Gedankenfithrung auch von vergleichbaren Kon-
zeptionen bei Xenophanes und Herodot. Das Instrument des ir-
realen Bedingungssatzes ist sehr subtil geworden.

v

Die in den vorausgehenden Abschnitten gezeichnete Entwicklung
ist durch zwei Grundtendenzen charakterisiert:

(1) Wahrend bei Homer die im Irrealsatz ausgedriickte Fiktion
stets den Charakter einer Folie hat, die dazu dient, ein Ereignis
oder eine Eigenschaft einer Person oder Sache als einzigartig her-
auszuheben, wird in einer zweiten Phase, die mit Xenophanes
beginnt, die Fiktion auch dazu verwendet, statt des Kontrastes
eine Ubereinstimmung aufzuzeigen. Aus der Folie wird ein Substitut,
das den zu erhellenden Gegenstand nicht heraushebt, sondern
einordnet und seine hervorstechenden Eigenschaften relativiert, so
da eine GesetzmiBigkeit sichtbar wird. Durch diese neue Ver-
wendung des Irrealsatzes wird indessen die dltere Form nicht ver-
dringt, sondern erganzt. Man kann sagen, daBl mit dieser zweiten
Phase ein Zustand des Gleichgewichtes erreicht ist, da der Sprecher
seinen Gegenstand nun ganz nach Belieben hervorheben oder ein-
ordnen, Kontraste oder Ubereinstimmungen, Besonderheiten oder
GesetzmaBigkeiten sichtbar machen kann.

(2) In fortschreitendem MaBe wird der Irrealsatz zu einem In-
strument des begrifflichen Denkens. Diese Seite des Vorgangs ist
wesentlich schwieriger zu erfassen als die andere, weil hier die
Ubergéinge flieBend sind. Einige Feststellungen lassen sich indessen
mit hinreichender Klarheit treffen. Wenn Homer sagt, daB ohne
die Intervention des Gottes das Geschehen ganz anders verlaufen
wire oder dall den Stein, den der Held schleuderte, selbst zwei
Menschen von der heutigen Art kaum heben kénnten, dann gehéren
diese Aussagen in den weiten Bereich der rhetorischen Auxesis und
haben mit dem begrifflichen Denken wenig zu tun. Gleichwohl
diirfte klar sein, daB auch diese rhetorisch gefirbten Aussagen nur
dann sinnvoll sind, wenn die Welt, auf die sie sich beziehen, Gesetz-
méiBigkeiten unterliegt. Ohne diese gibt es keinen Normalverlauf
des Geschehens, und man kann gar nicht wissen, was ohne die
Intervention des Gottes geschehen wire. Irrealsitze konnen nur
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in einer gesetzmiBig geordneten, kalkulierbaren Welt als zutreffend
akzeptiert werden. Gerade darin aber liegt ihre Fahigkeit, begriff-
liche Zusammenhinge hervortreten zu lassen, eine Fahigkeit, die
in den eingangs erliduterten historischen Rekonstruktionen des
Thukydides voll entfaltet ist, die aber schon bei Homer gelegentlich
mit Nachdruck zur Geltung kommt. Nehmen wir das oben am
SchluB des zweiten Abschnittes bereits kurz gestreifte Beispiel aus
der Pardnese des Sarpedon. Der Held spornt seinen Gefihrten
Glaukos an, gemeinsam mit ihm in den Kampf zu ziehen, damit sie
ihre koéniglichen Privilegien durch Tapferkeit rechtfertigen (Il. 12,
310ff.). Diese Argumentation ist offenbar dem Einwand ausgesetzt,
daB die schonsten Privilegien und Ehren nichts mehr niitzen, wenn
der Inhaber im Kampf gefallen ist. Dem greift Sarpedon vor, indem
er (dem Sinne nach) hinzufiigt : ,wenn wir, diesem Kriege entronnen,
als Unsterbliche weiterlebten, dann wiirde ich selbst dich nicht
zum Kampf anspornen, so aber ist der Tod unentrinnbar.‘ Der
Irrealsatz hebt die Unentrinnbarkeit des Todes in Gedanken auf
und zeigt die Konsequenzen: wer die Moglichkeit hat, dem Tode
zu entrinnen, der wird um keinen Preis sein Leben riskieren.
Daraus folgt e contrario, da jemand, der ohnehin sterben muf
und dem der hochste Preis (konigliche Ehre) geboten wird, das
Risiko auf sich nehmen sollte. Gewi}, die Argumentation ist nicht
logisch zwingend, weil die Frage, ob die Ehre als Preis fiir die
Gefdhrdung ‘des Lebens akzeptiert werden sollte, nicht allein da-
durch entschieden wird, dal der Tod friither oder spiter doch ein-
tritt. Gleichwohl bringt der Irrealsatz eine gewisse Klirung, denn
er macht am Gegenbild des unsterblichen Lebens deutlich, daf
das Risiko, das der Kampfer um der Ehre willen eingeht, nicht
das Leben als solches (im Gegensatz zum Tode) betrifft, sondern
nur eine kurze Spanne Lebens.

Die Argumentation des Sarpedon, die aus der Sterblichkeit des
Menschen eine Verhaltensnorm abzuleiten sucht, indem gezeigt
wird, dafl aus der Unsterblichkeit die gegenteilige Norm folgt, hat
eine bemerkenswerte Ahnlichkeit mit dem indirekten Beweisver-
fahren. Dessen Eigenart besteht bekanntlich darin, da83 eine Aus-
sage bewiesen wird, indem aus ihrem kontradiktorischen Gegensatz
eine Folgerung abgeleitet wird, die zu einer anderen anerkannten
Wahrheit in Widerspruch steht. Als Schopfer dieses Verfahrens
gilt Parmenides®), der beweist, daB das Seiende ungeworden und

%) K. v. Fritz nimmt an, dafl die bei Ps. Aristoteles MXG 977 a 14-23
iberlieferte Argumentation auf Xenophanes zuriickzufiihren sei und somit
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unvergénglich ist, indem er aus der gegenteiligen Annahme einen
Widerspruch zu dem Zo7: als dem unverduflerlichen Pradikat des
Seienden ableitet?). Diese Argumentationsform wird bekanntlich
von Parmenides’ Schiiler Zenon iibernommen und gebt auf diesem
Wege in die gesamte griechische Dialektik ein — und nicht nur in
diese. Wie Arpad Szabd gezeigt hat, schépfen aus derselben Quelle
auch die griechischen Mathematiker des 5. Jh.s mit der Folge, daB
der gesamte deduktive Aufbau der griechischen Mathematik in der
Philosophie der Eleaten ihren Ursprung hats).

DaB hier eine geschichtliche Abhéngigkeit vorliegt, soll von uns
keineswegs bestritten werden. Ein gewisser Mangel an Szabds These
ist es jedoch, daB das indirekte Beweisverfahren nur als theoreti-
sche Konstruktion gesehen wird, von Parmenides gleichsam ex
nihilo geschaffen. Demgegeniiber wurde hier versucht, dasselbe
Phinomen nicht als Ausgangspunkt einer geschichtlichen Entwick-
lung zu untersuchen, sondern vielmehr als Ergebnis einer solchen.
Szabé vermittelt den Eindruck, als sei der abstrakte Seinsbegriff
der Eleaten die prima causa fir die Entstehung der deduktiven
Mathematik, wobei dem indirekten Beweisverfahren die Rolle eines
Verbindungsgliedes zukommt: Geschaffen wurde dieses Verfahren
eigens fiir den eleatischen Seinsbegriff, der einer direkten Demon-
stration unzuginglich war, und als die griechischen Mathematiker
es itbernahmen, zog damit auch der Anti-Empirismus der Eleaten
in ihre urspriinglich empirisch-praktische Wissenschaft ein.

Diese These ist sicher nicht ganz abwegig, da der Eleatismus
gewill betrachtliche Wirkungen ausgeiibt hat. Aber die gesamte
deduktive Mathematik von einer zu anderen Zwecken gemachten
Erfindung abhingig zu machen — damit schieBt Szabé offenbar
iibers Ziel hinaus. Der indirekte Beweis des Parmenides ist eben
keine creatio ex nihilo, sondern er ordnet sich, wie wir gesehen
haben, ganz natiirlich ein in die Geschichte der Irrealsitze. Diese
spielen im griechischen Denken von Homer an eine bedeutende
Rolle, und unsere Beispiele aus Xenophanes zeigen, daB man

das dlteste Beispiel eines indirekten Beweises darstelle (vgl. RE s.v. Xeno-
phanes Sp. 1552f., ferner ‘Grundprobleme der Geschichte der antiken Wissen-
schaft’ Berlin und New York 1971 S. 38f.). Zu dieser These vgl. die Disserta-
tion von J. Wiesner, Ps-Aristoteles, MXG: Der historische Wert des Xeno-
phanesreferats, Amsterdam 1974, S. 246ff.

) Zu diesem Beweis vgl. J. Wiesner, Die Negation der Entstehung des
Seienden, Arch. f. Gesch. d. Philosophie 52, 1970, S. i ff.

8) Vgl. Arpidd Szab6, Anfinge der griechischen Mathematik, Miinchen
und Wien 1969, S. 290-293 (mit weiteren Literaturangaben).
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gerade in der Zeit vor Parmenides auf diesem Felde experimentiert
hat (wenngleich beide Autoren in verschiedene Richtung gehen).
Parmenides hat offenbar eine im Irrealsatz angelegte Moglichkeit
aufs duberste perfektioniert. Ein gewisser “Anti-Empirismus’ war
bei dieser Entwicklung von Anfang an im Spiel, denn empirisch
bestétigen lassen sich Irrealsitze in der Regel nicht. Aber wihrend
die Wahrheit dieser Satze meist intuitiv einleuchtet, hat Parmenides
ihnen durch die Verwendung kontradiktorischer Priadikate logische
Stringenz verliehen.

Was nun den indirekten Beweis bei den griechischen Mathemati-
kern anlangt, so wird er stets in einer Stilisierung dargeboten, die
den bedingenden Satz in einen Imperativ transformiert (es sei dies
und jenes der Fall) und die Folgerung als Realitit hinstellt, um
sogleich hinzuzufiigen: dies aber ist unmoglich (6mep dromoy). Trans-
formationen von dhnlicher Art sind, wie wir gesehen haben, seit
Homer geldufig (vgl. Il. 8,181f.), und fiir den Mathematiker wird
die Form des Bedingungssatzes leicht unhandlich, wenn nédmlich
die Bedingung kompliziert ist. In besonders einfachen Féllen jedoch
wird die Grundform des Irrealsatzes transparent, und ein Uber-
setzer, der die stilistischen Feinheiten fiir unerheblich halt, wird
den Satz ohne weiteres als Irrealsatz wiedergeben. Hier zwei Bei-
spiele: Euklid, Data 26 lautet (in Menges Ausgabe):

Eay ebdelag yoauuiic ta népara 7] dedouéva tjj Héoet, 8édota 7 eddeia
T} Péoet xal TH peyéder. eddelagc yap yoauuijs ta népara ta A, B Jde-
douéva Eorw Tjj Péost. Aéyw, 6ri dédotar 7§ AB i Féoer nai T peyéder.
el yap uévovrog ot A pevameosivar tijc AB eddelag Tjror 7 Héaws 7 1o
uéyedog, uerancocivar xai 10 B anuciov. ob ueraninre 86. 6édorar doa
7 AB ebddcia tfj déoer xal TdH peyéde.

Das tibersetzt Clemens Thaer: ,,Wenn von einer Strecke die Enden
der Lage nach gegebén sind, ist die Strecke nach Lage und Gré8e
gegeben. Die Enden A, B einer Strecke seien der Lage nach gegeben.
Ich behaupte, daB AB nach Lage und GroBe gegeben ist. Wenn,
wihrend A fest bleibt, von der Strecke AB Lage oder GroBe sick
dnderte, fiele auch Punkt B anders; er fillt aber nicht anders.
Also ist die Strecke AB nach Lage und Groe gegeben.“?) Ein ganz
dghnliches Beispiel findet sich im 6. Buch der Collectio des Pappus
(ed. Hultsch S. 584, Z. 81f.): 9} doa E 4 odx Zotwy xddevog éni iy OK.
dav yag 7} xdderog, GAda xal éni tiy AB xddetog, Eorar doa 1 E A éni

) Vgl. Clemens Thaer, Die Data von Euklid, Berlin-Gottingen-Heidel-
berg 1962, S. 21.
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70 100 xbxAov émimedov, bmep addvavor: Hultsch iibersetzt: ,.ergo €6
non perpenticularis est ad #x. Nam quoniam ¢4 ad af perpendi-
cularis est, s¢ etiam ad & x perpendicularis esset, ipsa perpendicularis
esset ad circuli planum, id quod fieri non potest.*

Das indirekte Beweisverfahren ist im iibrigen nicht das einzige
Arbeitsinstrument des griechischen Mathematikers, das von Fik-
tionen Gebrauch macht und sich somit von den Irrealsitzen her-
leiten 148t. Die sog. “Analysis’ ist ein Verfahren, das heuristischen
Zwecken dient, dabei aber von der gleichen logischen Strenge ist
wie der indirekte Beweis und mit diesem aufs engste verwandt.
In Euklids Elementen findet sich folgende knappe Definition:
,,Jine Analysis ist die Zugrundelegung des Gefragten als anerkannt
um seiner auf anerkannt Wahres fithrenden Folgerungen willen 19).
Das Gegenstiick zur Analysis ist die Synthesis, die von anerkannt
wahren Sitzen ausgeht, um aus ihnen den zur Diskussion stehenden
Satz abzuleiten. Diese Synthesis ist das normale Demonstrations-
verfahren Euklids in den Elementen, in denen stets aus Axiomen
Sdtze und aus diesen Satzen wieder andere Sitze hergeleitet werden.
Je komplizierter jedoch die Aufgabenstellung ist, desto schwieriger
ist es auch, jenen ersten anerkannt wahren Satz zu finden, von
dem aus sich der Beweis — d.h. die Synthesis — abwickeln 148t.
Die Bewiltigung einer solchen Aufgabe lieBe sich nach folgendem
Schema vorstellen: Wir nennen den zu beweisenden Satz S, das
Anfangsglied der Synthesis A, die Zwischenglieder B und C. Die
Synthesis wird also darin bestehen, dafl aus A B hergeleitet wird,
aus B C und aus C S1). Wer aber den Beweis zu entdecken sucht,
der kann nicht von A ausgehen, weil er noch nicht wissen kann,
von welchem Punkt die Ableitung moglich sein wird. Er muBl also
notwendig von S ausgehen und sich schrittweise iiber C und B nach
A vorarbeiten. Aber wie geschieht das? Wird er herumprobieren,
bis er auf einen Satz C st68t, aus dem sich S ableiten 148t, um dann
erneut nach einem neuen Satz zu tasten, aus dem sich C ableiten
lieBe usw.? Das ist keineswegs der Fall. Vielmehr legt er — wie
es in der zitierten Definition hie — das Gefragte (also S) als an-

10y Zitiert nach der Ubersetzung von Cl. Taer, Darmstadt 1962 (Nach-
druck), S. 386. Zum Text vgl. Heiberg-Stamatis, Euclides IV Elementa
XI-XIII, Leipzig 1973, S.198. Moglicherweise stammt die angefiihrte
Definition nicht von Euklid selbst, sondern aus spiterer Zeit, die Sache
jedoch war Euklid bekannt.

11) Unsere Darstellung vereinfacht das Verfahren. Eine detaillierte logi-

sche Analyse bringt R. Robinson in seinemn Aufsatz “Analysis in Greek
Geometry” in ‘Essays in Greek Philosophy’, Oxford 1969, S. 1-15.
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erkannt zugrunde, d.h. er tut so, als ob er einen anerkannt wahren
Satz vor sich hitte und leitet aus ihm andere Sétze logisch ab, bis
er auf einen Satz stoBt, der auch unabhingig von dem gegenwirtigen
Beweisverfahren als wahr anerkannt wird. Dies ist nach unserer
Bezeichnung der Satz A. Sobald dieser Punkt erreicht ist, wird die
Analysis durch die Synthesis ergiinzt. Das Verfahren setzt voraus,
daB die Ableitung stets in beiden Richtungen mdglich ist; im
iibrigen 148t es sich nicht nur auf Theoreme, sondern auch auf
geometrische Konstruktionsaufgaben anwenden. Ein hervorragen-
des Beispiel fir die Anwendung dieser Methode findet sich bei
Thomas Heath, A History of Greek Mathematics II 182-185. Zwar
handelt es sich hier um eine Rekonstruktion, doch ist diese hin-
reichend gesichert und vorbildlich ausgefithrt. Die Aufgabe ist das
berithmte Kreisproblem des Apollonios: Gegeben sind drei Kreise,
gesucht ist ein vierter Kreis, der die drei gegebenen beriihrt. Der
Autor nimmt die Losung vorweg, indem er den vierten Kreis als
gegeben ansieht. Praktisch geschieht dies dadurch, dal} er eine
Figur erstellt, in der der vierte Kreis durch eine Kurve dargestellt
wird, die einem Kreis dhnlich: ist und als Schema fiir weitere
geometrische Uberlegungen vollig ausreicht. Nun werden die drei
Beriithrungspunkte miteinander verbunden, die sog. Ahnlichkeits-
zentren aufgesucht, Schnitte gelegt, Parallelen gezogen, GriBen-
verhaltnisse bestimmt, bis der Betrachter auf eine Proportion st68t,
die dem Verhéltnis der Radien von zweien der drei vorgegebenen
Kreise gleich ist. An diesem Punkt endet die Analysis, und die
Synthesis beginnt. Ausgehend von den drei gegebenen Kreisen und
der Proportion ihrer Radien wird nun in umgekehrter Reihenfolge
die gleiche Figur aufgebaut, bis man das Dreieck erhilt, dessen
Ecken die drei Berithrungspunkte sind. Der diesem Dreieck um-
beschriebene Kreis ist der gesuchte Kreis, der nunmehr exakt kon-
struiert ist. Wie Pappus uns in der Einleitung des 7. Buches der
Collectio mitteilt, bildete diese Methode der Analysis den Haupt-
inhalt des Studiums der Mathematik im antiken Alexandria. An
dessen Anfang stand die Lektiire von Euklids Data, einer kleinen
Schrift, aus der der Student lernt, dafl, wenn bestimmte GréBen
gegeben sind, gewisse andere notwendig mitgegeben sind und welche
von ihnen sich aus welchen ableiten lassen. Das ist das Einmaleins
der Analysis.

Wer es war, der diese Methode in die griechische Mathematik
eingefithrt hat, ist nicht sicher. Nach Proklos soll Leodamas von
Thasos sie von Platon iibernommen haben, und Eudoxos soll sie
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mit Erfolg angewandt haben!?). Ihre Erwihnung bei Aristoteles
liefert den terminus ante quem 2). Sicher ist auch, dafl die Analysis
erheblich jiinger ist als das indirekte Beweisverfahren, und ihre
enge Verwandtschaft mit diesem 148t auf genetische Abhéingigkeit
schlieBen. Die Verwandtschaft aber besteht darin, dal beim in-
direkten Beweis aus dem kontradiktorischen Gegensatz der zu be-
weisenden Behauptung ein Widerspruch zu einer anerkannten Wahr-
heit abgeleitet wird, wihrend bei der Analysis aus der zu beweisen-
den Behauptung selbst eine anderweitig bestitigte Wahrheit ab-
geleitet wird. Freilich mufl dann die Analysis durch die Synthesis
erginzt werden, wihrend der indirekte Beweis mit der Aufdeckung
des Widerspruchs abgeschlossen ist. Ausgangspunkt aber fiir die
Kette der SchluBfolgerungen ist in beiden Fillen eine fiktive An-
nahme. — Damit diirfte deutlich geworden sein, daB in der griechi-
schen Mathematik die Fiktion, ein Phianomen, das sich in letzter
Instanz aus den irrealen Bedingungssidtzen herleitet, eine funda-
mentale Rolle spielt. Auch ist es gewil interessant festzustellen,
daB der Gebrauch der Fiktionen im mathematischen Bereich einer
Entwicklung unterliegt, die derjenigen im sprachlichen Bereich
parallel lduft: in einer ersten Phase werden die Fiktionen dazu ver-
wendet, einen Kontrast sichtbar zu machen bzw. einen Wider-
spruch aufzuzeigen; in der zweiten Phase aber werden sie aulerdem
dazu gebraucht, eine Ubereinstimmung evident zu machen, sei es
mit den Gesetzen der realen Welt, sei es mit einer mathematischen
Wahrheit. Der Zustand, der damit erreicht ist, ist eine Art von
Gleichgewicht: die durch Gewohnheit sichergestellte Moglichkeit,
jede Aussage der einen wie der anderen Priifung zu unterwerfen.

Phonologlcal Variation in Classical Attic and the
Development of Koine

By SveEN-Tace TEoDORSSON, Goteborg

Alphabetic writing in Greece dates back at least to the first half
of the eighth century B.C. Although no extant document written
in the new Greek alphabet is dated before the latter half of that

12) Vgl. In primum Euclidis elementorum librum ed. Friedlein 8. 67
und 211.
18) Vgl. E.N. 1112 b 23.
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